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Objet : Observations relatives a I'enquéte publique pourle PLU

Courrier déposé en Mairie et adressée en LRAR

A Machecoul, le 28 Octobre 2025

Monsieur le Commissaire Enquéteur,

Nous faisons suite a notre entretien du Samedi 11 Octobre dont nous vous remercions.
Par la présente, nous vous confirmons formellement les observations que nous vous
avons formulées, contestant les dispositions prévues dans le projet PLU pour notre
propriété du 6 rue Saint Nicolas.

Quverture du parc au public:

La commune souhaite préserver le parc de notre maison de Machecoul et ouvrir ce parc
au public. A plusieurs endroits du projet donta la page 12 il est écrit : « Parc du chateau
de Richebourg...» (nous avons supposé qu'il s'agit de notre maison qui ne saurait étre
qualifiée de chateau) et « ...faire de ces espaces des lieux ouverts a tous ».

Nous tenons a rappeler que ce parc est une propriété privée et qu'il ne peut donc étre
intégré arbitrairement dans un projet d’ouverture au public sans I'accord des
propriétaires. Cette mention dans le projet de PLU est donc illégale et contrevient a
I'article 17 de la Déclaration des Droits de 'Homme et du Citoyen de 1789, nul ne
pouvant étre privé arbitrairement de sa propriété. En outre cette mention pourrait
laisser penser a des habitants mal informés que puisque c’est écrit dans le PLU, alors il
serait possible de pénétrer dans ce parc et de s’y promener, malgré 'opposition de ses
propriétaires.

Nous avions déja informé Monsieur le Maire de notre refus quant a ce projet et nous ne
comprenons pas qu'il ait été repris dans le projet de PLU malgré ce refus clairement
exprimé.

Nous rappelons par ailleurs les élements suivants déja portés a la connaissance de
Monsieur le Maire et de ses services :

. Sécurité des biens et des personnes : Notre parc a plusieurs fois été la cible de
vols, de dégradations (murs de pierres détruits, feux allumés dans plusieurs
endroits), d’actes de malveillance graves (poulailler incendié et detruit, poules
brulées vives), repére de dealers de drogue. Toute ouverture au public
constituerait un risque accru pour la sécurité des occupants et des biens.
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- Préservation environnementale : le parc est volontairement entretenu de
maniére extensive afin de préserver la biodiversité locale. La surface des bois
est prédominante dans ce parc et il est de la plus haute importance, d’'une part
de la maintenir au moins a son niveau actuel, et d’autre part d’en conserver
une partie significative non domestiquée, favorisant la préservation de la
biodiversité végétale et animale. La stricte limitation du nombre de chemins
balisés favorise la faune et la flore. Une fréquentation publique viendrait a
I'encontre de cet objectif écologique.

- Responsabilité et assurances : en cas d’accident survenant dans le parc, la
responsabilité du propriétaire serait engagée. Cette situation est
juridiquement incompatible avec un acces libre ou collectif. (Nb : Cette
derniere observation résulte de nos échanges et nous la reprenons a notre
compte).

En conclusion de ce 1¢r point de contestatiori, nous demandons formellement que le
caractére strictement privé du parc de notre maison ne soit pas remis en cause dans le
projet de PLU ni dans tout autre document relatif a des projets d'urbanisme de la
commune, ni expressément ni par allusion a une intention future, et que toute mention
d’ouverture ou de projet d’ouverture au public soit donc retirée du futur PLU afin
d’éviter toute ambiguité ou risque d’induction en erreur des habitants de la commune de
Machecoul-Saint Méme.

Remise en cause de la constructibilité d’'une parcelle de terrain :

Sur la parcelle 39-40, une bande de terrain d’environ 1300 m2 est aujourd’hui
constructible. Monsieur le Maire nous avait demandé ce que nous comptions en faire.
Nous avions envisagé construire une maison pour un enfant. Le maire nous a indiqué
qu’il refuserait le permis et a supprimé de ce fait dans le projet de PLU cette
constructibilité, cette fois encore contre notre avis. A noter que ce terrain se situe en
continuité de 'urbanisation existante ce qui limite I'effet de mitage du territoire.

En supposant que nous ne pourrions obtenir de permis de construire pour une seule
maison, nous réfléchissons a un projet de construction de trois ou quatre maisons
basses (de type maisons en bois écologiques) dans un but locatif . En enlevant la
constructibilité, la commune restreint inutilement I'offre fonciére alors que la demande
locative est forte.

En conclusion, nous vous demandons, Monsieur le Commissaire de bien vouloir inscrire
A I’enquéte un avis favorable a la révision du projet de zonage afin que ce bout de
parcelle reste constructible.

Vous remerciant de I'attention que vous porterez a cette lettre et de la prise en
compte de nos contestations du projet de PLU relatif a notre propriété dans votre
rapport d’enquéte, nous vous prions de croire, Monsieur le Commissaire Enquéteur, en
I'expression de nos salutations distinguées.
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